ВФДОИОСТН. 

1-го декавря ^3. 1862 года. 

отдмг вторьій. 

Содержапіс: а) Слово при погребеніи кіевскаго военнаго, подольскаго и волш- 
скаго генералг-губернатора, генералг-адштаита, князя Иларіова Иларіоновича 
Васильчикова. б) ГІо вопросу о виборі! благочинним., в) Обьлвленія. 


СЛОВО 

ПРИ ПОГРЕБЕНІИ КІЕВСКАГО ВОЕННАГО, ПОДОЛЬСКАГО И ВОЛШІСКАГО 
ГЕНЕРАЛТ.-ГУБЕРНАТОРА, ГЕНЕРАЛІ- А ДТ.ЮТАНТА , КНЯЗЯ ИлАРІОІІА ІІЛА- 

ріоновича Васильчикова (*). 

Еще не давно ми били свидітелями душевнаго участія и 
почтенія, какое виразило кіевское общесхво уважаемому своєму 
Начальнику, 'вт> день новолітія его жизни. Кто могт. предпо- 
лагать тогда, что чрезт. три седмици, тоже самое обще- 
ство будетт. окружать гробж того, кому такт, привітливо и 
благожелательно висказивало своє- сочувствіе и иадежду па про- 
долженіе полезной для всего края жизни. И однако жт>, ато слу- 
чилось. Пророческое слово Господа нашего: бдіте, лко не 
втьсте дпе ни часа, вь опь же Сьіт Человіьческій прги- 


(*) Сказанное 16 ноября 1862 года, в'ь Велпкоіі Лаврскоіі церкви, ключарем* 
кіево—соФЇйскаго ообора, протоієреєм* Григорієм* Крамаревим*. 
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деть, исполиилось предь нами, вь самомь поразительномь 
виді, надь лицемь, которое, по висоті; своего общественнаго 
положеній, ' внушительпіе другихь могло преподать урокь, за- 
ключающійся вь словахь Спасителя. Видно, нужно било для 
наст, подобное, тяжкое вразумленіе. Видно, благовременно било 
исхитигь почти внезаино изь средн нашей лучшаго изь людей, 
чтоби воздійетвовать на наст худшихь. II ми йміемь осно- 
ваніе думать, что воздіійствіе произведеио. Глубокая скорбь, 
сь какою принята била жителями сего города вість о кон¬ 
чині благороднаго и досточтимаго начальника края, ясно пока¬ 
зала, что скорбное собнтіе ото не осталось и безь добраго 
сліда, прикоснувшись и сотрясши сердца, можеть бить недо- 
вольно внимательния кь себі и своєму будущему вічному пред- 
назиаченію. Нолагаемь, нриснопамятннй князь, что ми не оскор- 
бляемь твоего внсокоппчтеннаго и благороднаго имени, укази- 
вая вь самой нежданной кончині твоей важний урокь для всіхь 
нась. Не шумная, а по преимущсству тихая и мирная жизнь 
твоя неполивна многихь и глубоко назидательннхь уроковь, но 
віроятио люди бурнаго и тревожнаго віка нашего неспособни 
били достаточно назидаться ею,—и вогь Господь нреподаль 
намь, чрезь тебя же, уроігь вь боліс поразительномь виді, 
открнвь случай впимательніс и безпристрастиіе всмотріться 
вь тпою жизнь и оцінить твои качесїва. 

Не шумная, а по преимуществу тихая и мирная била жизнь 
ночившаго князя, сказали ми. її кто изь сколько нибудь знав- 
шихь его не согласится сь нами. Кротость лежала вь основі 
его характера, и ноложила явственную печать на всю его мно- 
готрудную а многоплодвую жизнь; не оставляла его на внс- 
шихь степеняхь государственной служби. Рожденннй оть зна- 
менитаго воинскими подвигами отца, усопшій и самь начинаеть 
своє служебное поприще вь семь же званій, проходить посте- 
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пешю, мірннмі шагомі, низшія должности, но всгоду является 
вірннмі своєму званію и своєму праву. Бдительпнй взорі Го¬ 
сударя успілі, однакожі, усмотріть, можете бить, не для 
всіхт. видпьія качоства усопшаго еще ві зтоті юношескій пе¬ 
ріоді .его жизпи. Візрность престолу и отечеству, явлепная 
улопщимі вт> скорбний день 14 декабря, впервме пріобрі- 
таеті для ного особонную Монаршую милості. (*). Сі 1829 г. 
оні является дійствующимі на бранньїхт. поляхі, сначала ві 
Турціи, находись безпрерьівно, вь званій адьютанта, при дій- 
ствующихі войскахь, потомь за Кубанню, вь зкспедиціи про- 
дивь Горекихі народові, и наконеці ві войпТ. противі Поль- 
скихі мятежникові. Нісколько знакові отличія, по проиму- 
ществу за муяіество и точность, сі какою перецаваемьі имі 
били распоряжепія начальникові войскі ві отдаленпійшія мі¬ 
ста, поді нспріятельскимі о гномі, засвидітельствовали, что крот- 
кій по характеру сині знаменитаго воина могі достойно под- 
держать, когда било нужно' славу отца своего назтомі попри¬ 
щі. Но долговремеиний мирі отечества, послі 1831 года, 
указалі и длд почипшаго другое, мирное и боліє соотвітство- 
вавшее его природвд,мі. иаклонностямі поприще служепія. Ра- 
спорядительность, нонодкупная честность и безприсграстіе стя- 
жали ему на атомі поприщі славу раскрнтія, ві разннхі 
містахі Имперіи, самнхі важннхі злоупотребленій, доходив- 
Ш0ХІ до Внсочаіініаго свіденія, шш причині важпнхі общест- 


(*) Вг агогт» донь, какг значитсл вг его Формулярномг спискі, оиг находплся 
вг строю воііскг гвардейскаго корпуса, собранньїхг на дворцовой н Исакіевской пло- 
щадяхг нротпвг мятежнпковг, и на другої! день получплг Вьісочайшую признатс льность, 
н кролі, того, вг 28 день марта 1826 года, по И зі енному Вьісочайшему указу, нове- 
.гїно убавить одинг тодг изг 28 лйтпяго срока, опред’Ьленнаго па заслугу воешіаго ор¬ 
дена св. Георгія.' 
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вепннхг бідствій, каковн пожари и голодг; (*) а безгранич- 
ная и беззавітная преданпость Государю многократно предо- 
ставляла ему честь бить вг числі; довіренпійпіихг охраните- 
лей Внсочайшей Особи, какг вг преділахг Имиеріи, такі и 
вн'Ь оной. їїмя чсстнаго, добраго и истинно благороднаго чело- 
віка, вірнійшаго и преданпіійшаго слуги царскаго сочеталоеь, 
вг зтотт. шестнадцатилітній періоді, времени, сг именемг 
князя Васильчикова вг общемг мнініи. Ясно било, что вір¬ 
ний вмалі созрілг уже вполні для того,.чтобн бить постав- 
леннимг надг многими,—и Царская воля, вт.1847 году, опре- 
діляетг его Начальникомг костромской губерній, и, чрезг три 
місяца, волннской. Особеннос историческое положеніе западна- 
го края Россіи всегда внзивало Правительство кг особенной 
предусмотрительности и строгой оцінці административннхг ка- 
чествг вг лицахг, на коихг падалг многотрудпнй, тяжкій, но 
и важний жребій управленія населеній сего края. її потому, 
самое назначеніе усопшаго на подобннй пості, свидітельствова- 
ло, какт> високо цінило правительство личность его, какг мно- 
го ожидало оті. его нравственннхг и административнихі. ка- 
чествг. Почти четнрнадцати-літнее управленіе сперва одною 
изг губерній края, а потомг тремя показало, что виборі, и 
ожидапія Правительства разсчитанн били сг полннмг знаніемг 
достоинствг лица и положеній містности, на которую постав¬ 
лено било лице зто. Русскій и православний по душі и серд- 
цу, благородний, добрий и великодушний, но, гді и когда нуж- 
но, устойчиво твердий и правосудний, почившій оказался са- 
мнмг благопотребньїмг и самнмг полезпнмг правителемь края 
вь важнійшій періодг края. Труденг билг подвигг служенія 


(*) Девять такий, особсшіьщ, порученностей неполивно бвіло почивпіпмг сг 
безпрпстрастіемг и добросовіїспіостію, всегда п вездТ. его отличавпгами. 
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его здісь, вь особенности вь посліднее время, когда тревож- 
иьтя идеи европм отразшшсь вь умахь и населеній ввіреннаго 
ему края. Нужень бнль именно его мирннй, но вь тоже время 
и твердни духь администраціи, чтобн, сь одной стороньї, ути¬ 
шать раздраженіе, а сь другой—не давать пищи тщеславію, 
дерзостп и ложно понятому патріотизму. Нужно било, остава¬ 
йсь вполні Русскимь патріотомь, сдерживать и вразумлять пе- 
русское иаселеніе. И зто трудное діло исполнялось имь сь до- 
стоинствомь и честіго до посліднихь дней жизпи; опо занимало 
его- па смертномь одрі, и, йміемь основаніе думать, пемало 
способствовало кь сокращенію жизни, стяжавь ему такимь об- 
разомь бездонную славу, изображенную вь словахь Спасителя: 
вольти сеп любеє пиктоже имать, да кто душу свою 
положить за другії своя (Іоап. 15, 13). II о еслибн хотя 
ата тяжкая жертва, принесенная одпимь мзь благороднійшихь 
енновь Россіи, послужила вразумленіемь для заблудшихь!— 
Впрочемь, мьт не посвященн вь оффиціальння тайни прави- 
тельственннхь вь семь отпошеніи дійствій почившаго, и указали 
общій характерь его управленія краомь, сколько на оспованіи 
извісгннхь всей публикі данньїхь, стольно же по соображенію 
сь его личішми качествами, по особенннмь обстоятельствамь 
достаточно извістннми намь. Время и стихнушлія страсти да¬ 
дуть, конечно, возможность отчетливіе и безпристрастніе оці¬ 
нить правительственння вь семь отпошеніи качества почив¬ 
шаго сановника. А мьі коснемся, здісь, хотя слегка, другихь 
видовь его діятельности вь десятилітнєє управлеиіе краемь. йз- 
вістно, что вь продолженіе зтого времени совершилось много 
важннхь перемінь, какь вообще внутри всей имперіи, такь и 
вь частности вь краі, ввіренномь управлеиію почившаго. И 
при введеній всякой реформи, всякаго улучшенія понившій 
князь бнль или начинателемь діла, или же точннмь, но не 
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страдательннмг только, исполнителемь намореній Правителька. 
Вг его ли собственнихг цредначертаніяхг, или вг осуществле- 
ніи предначертаній другихг, онг дійствовалг, первіе всего и 
главніе всего, кант, вірноподданннй Государя, русскій дворя¬ 
нина и православний христіанинг, и, соотвітственно сг основ¬ 
ною чертою своего характера, всегда вг дух’Ь мирномг, сдер- 
жанно и хладпокровно, будучи способенг, однакожг, когда нахо- 
дилг нужпимг, поддержать добрую мисль или доброе діло сг 
благородною ревностію и всею силою своего вліяиія. При всей 
кротости своей онг бнлг врагомг только увлеченій и крайно¬ 
стей, щадя впрочемг, и вг семг посліднемг отношеніи, лич- 
ность человіка христіапина. Возникаотг у Государя мисль осво- 
бодить крестьянг отг зависимости поміщиковг. Онг понимаетг 
всю важность діла и необходимня жертви, соединенпия сг 
нимг,—и соотв'Ьтственно сг зтимг воззрініемг направляетг 
дїйствія предварительннхг містцнхг комитетовг. Мисль и на- 
міренія Государя у ного, разуміотся, напервомг плані, но не 
чуждн ему и интсреси дворянства, кг которому самг принад- 
дежалг, и возникающее новое положегніе крестьянг, не сочувст- 
вовать коему онг не могг, какг христіанинг и христіанинг 
добрий. Сочетанія трудния; но вг основной черті своего ха¬ 
рактера онг находи.тг возможпость подготовить діло безг шума 
и потрясеній, безобидно для обіихг сторони.—Возникаетг мисль 
о народномг образованіи. Онг сг благородною ревностію поддер- 
живаетг зту мисль всею силою своего вліянія, но вмісті сг 
зтимг старается нредотвратить увлеченія и крайности, сг таки¬ 
ми могло бить поведено діло зто. Онг ясно и твердо виска - 
залг мисль свою, что желаетг для народа образованія русскаго, 
цравославнаго, вь духі историческаго его строя, а не вг духі 
новомоднихг заносннхг идей, несродньїхг народу нашому,. и 
еще иеусвоенннхг надлежащимг образомг ті ми, кой хотіли би 
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проводить зти идеи вт, массн народньїя. Вг тоже время оіп. 
охотно и благожелательно содійствуетг образованію народа, 
предпринятому православннмг духовеііствбмг, и еще незадолго 
іїред'ь смертію своєю испрашиваеть у Правительства значитель- 
ное денежное пособіе церковно-приходскпмг училищамг. 

Но подробное изображеніе правительственнихг дійствій по- 
чившаго заняло би слишкомг много времени, а настОящія ми¬ 
нути слшйкомг скорбнн, чтоби умножать ихг, и потому спі- 
ШЙМ'Ь перевссть впимавіе слушателей, СТ) особенннмь сердеч- 
ньшг наслажденіемг, вг семейний битг усопшаго, вг тотг не¬ 
широкій, по теплий, вполні мирний и отрадйнй кругг, вг ко- 
торомг мро виденг сановникг, хотя все лучшее вг сановникі 
подготовляется первіе всего й главніе всего здісь, вг кото- 
ромг живетг и дійствуетг по иреимуществу человікг, какимг 
создалг его Господь, какимг развили его воспитаніе и віра. 
Кто не зналг примірнмхг свойствг почившаго, какг семьянина! 
Кто даже издали не радовался душею атому мирному согласію 
супруговг, атой ніжной, отеческой любви отца кг дітямг, 
атому благосиисхождевію и кротости господиня вг обращеніи сг 
домочадцями. Явленій счаетія атой нримірпой семейной чети 
били такт, полиожизнешш, по общественному положеній), каное за- 
нималг почИвшій, такг привлекательни, позволимг собі вира¬ 
зиться, дишали такимг духовньїмг ароматомг, что трудно било 
и незамітить ихг да?ке сторошіему наблюдателю. Вг чемг гке 
заключалась тайна атой счастливой, мирной семейной жизни по¬ 
чившаго? Вг томг, что брачний союзг его осиованг бьілг не 
на виішіїихг житейскихг условіяхг, чімг, кг сожаліиію, не¬ 
рідко руководствуются лица вмсшихг сословій, а на христіан- 
скомг началі любви и взаимнаго уваженій другг кг другу, на 
серьезномг и свято исполняеломг пониманіи супружескихг обя- 
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занностей, на возможной чистоті; и святости іп. атомі отно- 
шеніи самих! душевних! помислові. Раздорі, не рідкій в г ь 
семействахт, устроенннхі на чисто мірскихі началах!, не могь 
йміть міста тамг, гд*Ь сяідовали строго и неуклонио запов'Ь— 
дямт> Божіимі, и гдіі слідовательно почивало Божіе благословеніе, 
сопровождающееся миромі, тишиною и счастіемі. Ота такой пра¬ 
вильно^ чисто христіанской постановки семейнаго діла вть домі; 
почившаго происходило то, что мужі, окружепннй всіми зна¬ 
ками любви, нііжной заботливости и попечительностію своей до- 
стойной супруги, спокойно и с г ь наслажденіемі отднхалі послі 
важньїх'ь заботг управленій, свободно запасался новими свіжи¬ 
ми силами для продолженія трудові на поприщі общественнаго 
служенія, безпренятственно и самособранно предавался своєму 
важному государствеиному призванію. Сж другой сторони, и су- 
пруга, окруженная почетомі внішняго положенія и славою доб- 
раго имени мужа, не иміла нужди н повода искать другой 
пищи для своей живой натури, кант, ділать добро ві сфері, 
наиболіе сродной женщині, как г ь существу по преимуществу 
мягкому и ніжному. Недавио понившій, по смиренію, откло- 
нялі ота себя изіявленія благодарности, коими супруги от г ь 
плодовг собствепной своей діятельности желала ночтить день 
новолітія его жизни. Но она, по благоразумію своєму, пони- 
мала, что все великое добро, которое она успіла сділать для 
біднихь Кіева, истекало главннмі образомі изь ихі правиль¬ 
них! супружескихг отношеній, наибольшая доля ві коихі при- 
надлежала мужу, какі главі семейства. 

Изображая ігь почивщемі государственнаго сановника и 
семьянина, ми ві тоже время обозначили вт> немт> отчасти и 
личния свойства его, ката человіка. Здісь ми наміренн наро¬ 
чито представить его сь сей послідней сторони, сколько воз- 
можно, отдільно отт> указаннихі положеній, одними словом!, 
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представить челокіка, какимь онь бмлт. самт> вь себі. Мн за¬ 
мітили вначалі нашого слова, что вт> основі природи почив- 
шаго лежала кротость. В г ь мирскихь попятіяхь атому свойству 
не придають большаго значенія. Людямь, отличающимся атимт> 
свойствомь, не усвояють дажс возможности сділать что либо 
значительное и иолезное вь общественной жизви. Но какь оши- 
бочни подобния сужденія, показала сділанннй нами безпри- 
страстно, кратній очеркь жизни почившаго. Уже ли можно на¬ 
звать нравственно-безсильиою личность, которая, среди всіхь 
разнообразнихь обстоятельствь жизни, и обстоятельствь нерідко 
искусительнихт., оставалась постоянно, до конца своей жизни, 
вірною своимь убіжденіямь и своимь началамь? А таковь 
именно бьіль почившій. Его кротость била источннмь началомь 
его твердости вь однаждн принятихт. правилахг и убіждеиіяхь, 
также какь гордость другихь служить источньшь началомт не- 
постояиства, измінчивости и безчисленпихь противорічій вь 
мнсляхь и ншзни, или, по слову Божіто, расточенія мислей 
сердца. • Еще вь ранией юности, вь искусительномь политиче- 
скомь обстоярльстЙЬ, почившій князь обнаруживаеть свою не- 
изміниую преданность Государю, —и ато високое качество его 
личности остается сь нимь до конца его жизни. Неподкупная 
честность, благородство, великодушіе также знаменують его на 
вст.хь путяхь жизни. Будучи добримь по душі и жизни хри- 
стіаниномь, онь проводить, или же сь твердостію иоддержи- 
ваеть животворния начала христіацства во всемь окружающемь 
его или соприкасающемся сь нимь. Вірний до конца жизни 
сунружескимь обязанностямь, віжний и всегда снисходительний 
отець, постоянннй вь привязанности кь тімь, коихь удостои- 
валь близости кь себі, попечительний и милосердий во всіхь 
своихь отношеніяхь кь подчиненнимь и кь домочадцамь—не 
образець ли онь истинной нравственной твердости и ^силн, 


їімг едва ли могутг похвалиться ті, вг поняті яхг коихт. кро- 
тость служитг признакомг нравственнаго безсилія. 

Но и зтотг лучшій изг людей умираетг, какг послідній 
смертний. Тяжкими страданіями предшествуется его послідній 
разсчегь сг жизнію. За что, сцроситг иной? За наслідованннй 
всіми нами гріхг прародителей нашихг, гріхг отг прираженій 
коого, вг большей или меньшей степени, не свободнн и луч- 
шіе изг людей. И не для сожженія ли неизбіжннхг вг зем- 
номг порядні вещей, на самой доброй ниві, плевелг допустилг 
Господь и временньїй, двухнедільньш огнь предсмертннхг стра- 
даній вг почившемг? Но, вг тоже врсмя, не вг знаменіе ли 
вічной наградн за честно и христіански вообіце проведепную 
жизиь удостоилг тотг же Господь двукратно соединиться сг Со¬ 
бою вг нріобіценім Божественнаго тіла и криви?—По крайней 
мірі, любовь наша и сердечная молитва наша сопровождаютг 
тебя, понившій князь, сг искреннимг желаиіемг и упованіемг 
на нолученіе сего драгоціннійшаго блага. 

Что же скажемг, наконецг, тебі, осиротівшее семейство? 
станемг ли утішать тебя? По вг подобиихг случаяхг силенг 
преиослать свьіше истинное, цілебное утішеніе Одинг Тотг, вг 
волі Което било послать вамг и тяжкую скорбь лишенія. Тер¬ 
ня, убо, потерпите Господа, и услшшитг васг, по неложному 
слову древняго мужа Божія.—Аминь. 


по вопросу 


о 

виборі благочинньїхт.. 


Ви № 17-мн Подольскпхи Епархіальнмхн Відомостей 
мьі читали: „кажется для блага самаго духоненства, для воз- 
бужденія п ожпвлепія вт. неми знегріи кн пастьірской дія- 
тельности, хорошо бьіло бм предоставить самому духовенству 
лестное и вожделінное для вето право вмбора ви благочин- 
ньіе на опреділеннмй срокп одного пли нісколькихи канди- 
датовп, которме ст. честію для себя и для духовенства про¬ 
ходили бм зту должпость, Вт, ластоящее время міщане и кре- 
стьяне вибираючи себі ви старшини, кого находятн лучшимн 
и достойнімшими. Ужелн наше духовенство на стольно не 
развиго и не образовано, чтобн не сиуміло ввібрать изи сре- 
дьі себя дільнаго, умнаго и совістливаго благочиннаго? 0 Такт, 
писалт, священники Струмінскій. Но всліди за сими, вт, 20 
тіхи же Відомостей, ключарь п протоієрей, какт, значится вт, 
подписи, Павели Троицкій, овиже віроятно п члені, конспсторіи, 
„по своимн немощами никогда ненаміривающій нринять на себя 
благочиниической должности, вдумиваясь ви вьіборное начало и 
слідя за ними во всіхп его Фазахи, долгоми счели, по крайне- 
му разумінію, изложить своє мнініе, провіренное собствен- 
нмми разльішленіемт>,“ а не исторіею,—мнініе, которое совер- 
піенно протпвоположно мнінію г. Струмінскаго, отзмвамп 
духовньїхт, журналовт, и наконеци желатини духовенства по- 
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дольской єпархій, уже заявленнимі редакцій Подольскихі 
Епархіальньїхі Відомостей. Мніте г. Троицкаго наст. тімі 
боліє удавило, что отзьіві Струмівскаго поміщені бьілі 
безі всякого замічанія редакція, состоящей от. завідиваніи 
его же о. Тропцкаго. Намі нриходилось сльнпать: не ужели 
редакція II. Е. Відомостей безі всякаго направленія, готова 
утверждать сегодня одно, завтра другое, смотря по тімі пли 
другимт. обстоятельствамі, намт. нензвістнимі. И мм никакі 
не могли себі обіяснить зтой странносги, не случавшейся, 
кажется, еще ни сі одной редакціей. 

Порицая виборпое начало, о. Троицкій бьеті его снача- 
ла общпми сентенціями ві роді слідуїощпхі; „лучшаго не 
нереміняюті на худшее; не все хорошо, что ново, не все то 
золото, что блеститі." Нотомі висказиваеті „провіренаое 
собственвимі размишленіемт." мнініе о неподкупности подоль- 
ской консіїсторіи н ея всевідініи. Зтому предшествуеті сіто- 
ваніе на Духт. Хрнстіанпна н на Кіев. Епарх. Відомости за 
то, что нсобіяснево 1-мт., на чемх остановнлось распоряже- 
ніе св. Сивода о виборі благочппнмхі, а 2-ми, почему ві кіев. 
єпархій били отмінепн митрополитомі Евгеніемі вибори благо- 
чиннихі, такт, вепавистпие о. Троицкому, Но напрасво о. Тро¬ 
ицкій думаеті, будго виборі благочипнихі новизна ві Рус- 
ской церкви. Можемі увірить его, а также и всіхі ревните- 
лей старини, что ато не повшество, а древвій обичай наші, 
прожившій многіе віка и только уничтоженний реформами 
Петра на сівері, на югі Россіи павшій ві началі нинішняго 
віка. Сі виборнимі началомі возстановляется не только оби- 
чай первихі вікові хрпстіанства, но и правило древнєє оте- 
чествевное. Обратимся кі Исторіи. 

Названіе благочиннаго прпнадлежиті концу 18-го 
віка, но должносгь ата не нова п существовала у насі из- 
древле, хотя сі больгапми пли меньшимй правами и поді дру¬ 
гими напменоваиіями: старіьіїшіїпь , волостелей, поповскихь 
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староста, поповскихь десптскихп. Первое указаніе встріча- 
емі ві расказі препод, Нестора обі освященій церкви ві 
Вьігагороді. Преподобний Несторі говориті, что архієпископі ві 
Вншгородіі „поставп попи п дьякони в поставп пмі старгьй- 
иМЩ“. Безі сомнінія, подобние старійшини пзг средн само¬ 
го же приходскаго духовенства били в по другпмі містини 
какі ві ато время, такі и до того, имія ві своемі відом¬ 
стві большее или мепьшее число причтові церковнмхі. З'ГО- 
гО тр'ебовало самое діло. Епископі, в по отдаленности епар- 
хіалвнато управленія оті многвхі приходові п по самой ви¬ 
соті своєю званія в по обшпрности округа епархіп, не могі 
непосредственно відать діятельносгь каждаго пзі пастмрей 
церкви ві місті ихі служепія. Ві правнлахі Владпмірскаго 
собора, бившаго ва Клязьмі вт. 1274 г. при митрополиті 
Кйрнллі II, упомппаетсз духовнвкі и семь пресвитерові, из- 
бранние для испитанія жизни и совісти ставлепникові, прп- 
сящихся во свящепство. Стіршіе блюстители церковваго бла- 
гочпвія ві первомі періоді Русской церкви впрочемі боліє 
пзвістни поді титуломі мптрополпчьихі ваміствикові. Ві 
14-мт, вікі появляется уже правильнеє разділепіе приход- 
скихі священникові на десятини или округи, состоявшіе ИЗІ 
10-ти церквей, а вачальствующіе ві нихт. вазиваются Деся- 
тилгпгшами. Сі половини 14-го віка становятся также изві- 
стньїми ві церковномі управленій старости поповскіе апрото- 
попьі , кі пимі присоединяются сі половини 10 віка на сівері 
Россіи десяцкіе священники , а на югі десятин пики ві каче- 
стві низшихі блюстителей церковнаю благочпнія. 

Что касается самаго опреділенія ві должность протопо¬ 
пові, поповскихь старості, десяцкихі священникові п ві 
другій; то исторпческіе акти не оставляють пикакого сомні- 
нія вт. томі, что должпости ати зависіли оті внбора самаго 
духовенства Доказательствомі атому служаті слідуюіція исто- 
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рическія свидітельства: 1) Вь діяніяхь такь назьіваемаго 
стоглаваго собора оть лпца царскаго неправммь призвается и 
обплямить для духовенства вкравшеєся на Руси церковное уп- 
равленіе чрезь суднмхь боярь, дьяковь, тіуиовь, десятиль- 
никовь и недільгциковь ( Вопр. 7-й ) , а вь отміну 
сего отцами собора опреділяется слідующій иной об¬ 
разь управленія, боліє свойственнмй духу церкви п ея исто- 
ріи: ,/Гого ради церковнаго чина вь царствующемь граді Мо¬ 
скві и по всімь градомь Росеійскаго царства русскія митро¬ 
полій повеліхомь избарати протопоповь . . . . да кь нпмь 
гізбирати десяцкихь добрмхь же священниковь . . ., а по 
селомь п погостомь и по волостемь по всей земли уставити 
у поповь десяцкіе священники (Собор. Отвіть глав. 6 стр. 
80-я). Вь отдільномь соборномь приговорі обь учрежденіи 
и обязанностяхь московскихь поповскихь старость говорится: 
„Сто священниковь, илп какь число вмістить, изберуть себі 
священника, исполнеиа разума луховнаго п рачителя божест¬ 
венному писанко, иже всякими добродітельмп украіпена; онь 
же пзбереть себі десяцкихь, которме достойньї и пскуснм, 
иже о Возі попеченіе вміють о духоввмхь ділахь: п б БІТИ 
у того о,(Ного старости тІ.хь священниковь храдгомь сряду, 
елико по чину согласно бь имь собратпсл о церковнмхь чи- 
ніхь и о духовнмхь ділахь и о всякомь благочестіи сходи¬ 
тися; такожь п прочимь старостамь и десяцкимь избраіитмь 
бмти и снидітельствовлннммь вь добродітеліхь. И тіхь из- 
брашіьіхь старость предь митрополита привести, и онь раз- 
смотря ихь, довольно наказавь, п предасть имь законь бо* 
жественнмхь писаній соборнаго уложенія, по правилом!, свя- 
тьіхь отець, п о церковномь благочиніи и о свяіценническомь 
духовномь попеченій. И колико будеть старость, толико и со- 
боровь... И ті священницм и діакопм, которме вь ихь со¬ 
борі, всегда вкупі сходясь, свіщаются предь ними и попра¬ 
вляють вь церковнмхь ЧИНІХЬ и всякпхь духовнмхь ділахь 


740 


(Акти Археогр. Комисеіи. Т. і. № 232-й). Вг окружпоми 
царскомг наказі, ви слідствіе стоглаваго собера, вміняется ви 
обязанность, чтоби првговорьі обг избрапіи поповскнхг ста¬ 
рості. н десяцкихг священникові, бмли пиеьменньїе: „А кото- 
рнхг... поповекихт. старості, и десяцквхі. священникові ви¬ 
берете н уставите, вг городі, на посаді и по волостеми п 
селамг, и ви би имена написали на сппсокг, да отослали ко 
владикі часа того" (іЬісІ. № 231. стр. 227).—Новий собор¬ 
ний прпговорг опоповскихи старостах^ и десяцкихг священ- 
нпкахи п діаконахь состоялся вг 1595 г. Вг немг поповскіе 
старости подчинени ближайшему надзору соборнихг прото- 
поповг, округг каждаю старости оиреділенг 40 церквами, 
десяцкпхг поставлять веліно изь діаконовь но одному на 10 
церквей, и для общихг совіщеній назначена особая изба у 
Покрова Пресвятия Богородици на Рву, сь тімь, чтоби тами 
сходились но вся дни старости и десяцкіе всіхг 8 ми соро¬ 
кові. или старостнвскихг округовг (іЬій. № 360). Тоже вм- 
борное начало царствовало и вг 17 вікі, какг показиваютг: 
„ІІамять (1646 г.) отг поповскаго старости Шейкурского остро¬ 
гу отг Архангсльскаю соборнаго попа Лаврентія Оедорова 
Верховажскія четвертії прошлому ноновекому старості, Успен- 
скому попу Оедору ІІрокоиьеву“ и 1674 г. „Патріаршій Иаказг 
Білоезерскихг пнтріаршихь селг прикащику Рагозипу обг из- 
бранін поповскаго старости.“ Вг первои изг нихг зиачнтся: 
„Да тобі (иоповскому старості) вибрать вг своей Верховаж- 
ской четверги, вг своє місто, десяцкаю попа кг духовними 
ділами человіка добраго и не піннішу и когоби сг такое 
діло стало; а кого имянемь изберешг и на нею вибори за 
руками прислать вг Шенкурскій остроги на Софіискій двори 
(Акти Арх. К. Т. і іі, № 334-й), Патріархи Іоакими врика- 
змваети Рогозину:" Ти би Білозерскаго уізда нашихг двор- 
цовихг селг попомг и дьякономг веліли вибрать межи себя 
поповскаго старосту ки нинішнему 183 году, попа добраго и 
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животом!, нрожиточна и велілі на ного взять виборі всіхі 
попові за руками, и тоті виборі прислать кь намі, ві Мо¬ 
скві, ві наші казенний приказі“ (іЬісІ. № 198). Ниже но- 
міщенний нами виборі священника Нестара Васильєва ві 
должность їпхвинскаго ноповскаго старости показиваеті, что 
внборное начало било ві дійствіи и ві Новгородской єпар¬ 
хій, что и весьма естествевно било ві той области, которая 
оті всіхі другихі отличалась иреимущественно свободою сво- 
его самоуправлевіи и такі долго отстаивала ее. 

Изі вриведенньїхі нами историческихі свидітельстві вид¬ 
но, что: 1) Вьіборное начало, бившеє ві Русской церкви и 
ві первомі ея періоді, ві 16 вікі вповь визвано несостоятель- 
ностію появившагося на сівері Россіи управлепія чрезі лиці 
по опреділенію оті епархіальнаго начальства. Опо введеноопяті 
„ради чину церковнаго и бреженія ради священническаго и всіхі 
ради православнихі христіані, найпаче же оберегаючи сана и 
величества царства и святіггельства и смиреннихі своихі душі;“ 
ибо т. е. сего требовало не только благо церкви и христіан- 
ства, но также честь государства н честь святительскаго са¬ 
на, котрий не могі не уничижаться, когда на соборі гово¬ 
рили: „У васі же убо святителей бояре и дьяки и тіуни и 
десяхильники и недільщики судять и управу чинять непра¬ 
во и волочять и продають сі ябедники одного, а десятиль¬ 
ники попові по селомі нродаюті безі мнлости, и діла оста- 
навливають сі ябедники сь одного, и церкви оті десяхиль- 
ІІИКОВІ и оті ихі великихі продаікі стоять мпогіе пусти 
безі пінія и попові літі; достоиті свнтителямі вели (І о 
семі порадіти п запретити, чтобі христіанству и всякому свя- 
щснвическому и иноческому чину наираснихь продажі не 
било и оті десятильнпкові тяжкихі налогі не било." 2) Оті 
виборові зависіли должности старості поповскихі в дес.яц- 
кихі священникові ве только ві городахі, но п ві селахі. 
3) Оті кандидатові ві должность, преимущественно же оті 
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кандидата ву должность ноповскаго старост, требовались: 
разуму духовний, знаніе божественннху писаній и добриє 
нравн, а еверху того извістная ревность о блаючиніи цер¬ 
ковному и способность ку атому ділу. Ву виборі участвова- 
ли священники н діакони, йоду наблюденіему особаго лица, 
назначаемаго оту еиархіальнаго архієрея. Прпговори о6у из- 
браніи били иисьмепньїе, за общею подписью одниху священ- 
никову. Утвержденіе ву должности завнсіло оту епархіальна- 
го начальства, хотя иногда допускались ку должностяму и 
непосредственно послі виборову. 3) Духовенство ву Москві 
иміло общін собранія для совіщанія о духовниху ділаху и 
о всякому благочестіи, и частньїя одниху поповскиху старосту 
и десяцкихг; первин били періодическими, посліднія ежеднев- 
ннми. Общія собранія происходилп ву трапезаху главниху 
церквей, оту чего они иолучили и самое названіе соборові, 
число коториху равнялось всегда числу поповскиху старосту; 
для частннху засіданііг поповскиху старосту и дєсяцкиху било 
особое поміщеніе ву избі на рву у Покрова Богородицм. 
Можно предполагать, что общія собранія иміли, между про- 
чиму, цілію повірку управленій самиху поповскиху старосту 
и дєсяцкиху. ІІодобноо учрежденіе еще раньте, ву 1539 г., 
видиму ву Львові. Ходнкєвичу даже свидітельствуету, что Га- 
лицкій и Львовскій єпископу Макарій Тучапскій только возобно- 
вилу древній оставленний обичай сознвагь пресвитерову на 
конгрегацію или капитулу, для сужденія ділу духовниху, ву 
катедральной церкви. Должность поповскиху старосту соотвіг- 
ствовала обязанностяму нинішняго уіздваго протоієрея, а 
должность десяцкаго благочиннаго званію сельскаго благочнн- 
наго, подвідомаго духовному правленію. 

Новне акти 17 віка свидітельствуюту, что и члени 
средниху духовно-судебньїху инстанцій, соотвітствующиху 
нннішниму консйсторіяму, получали своє иазначеніе также 
по вибораму духовенства. Зто видно лзу наказа, 1687 года, 

8 


743 


Новгородскаго митрополита Боріїяліи завідьівающему тіунскнмх 
приказомх священнику Лики ті Тихонову її указнон грамоти 
169-3 і’. Новгородскаго митрополита Евоимія вверскаго мопа- 
стьіря архимандриту Антонію о духовпомх суді п управленій 
(Ак. Арх. К. Т. 5. № 244-й). Вх наказі сказано: „И мьі, 
усердні пмівх попеченіе, ради надзвранія во входящпхх вх 
святую церковь неправильних!» порокх, повеліли бить вх Ве- 
ликомх Новгороді, вх Тіунскомх приказі соборния церкве 
Премудрості! Божій ключарю Никиті Тиховову, да сх нимх 
пзх трехх соборовх вьіборньїмь тремх свящеппикомх, искус- 
нимх в доброжитнимх“ (Акти Арх. К. ї. 5. №). 

На заваді Россіи управленіе церковное производилось при 
восредстві мптрополпчьихх намістниковх , ярхимапдритовх, 
протопоиовх. Но извістно, что здісь какх ВСІ 9'1'Н члени, 
такт, даже в висшія сіенєнн церковной ієрархія н даже 
должноств вх учебльїхх заведеніяхх достигались только по 
вибору и притомт. не одного духовенства, но в депутатовх 
пзх православнихх мірних. У паси нодх руками грамота ми¬ 
трополита іосифя Нелюбовича-Тукальскаго на Чудповскую 
протопопію 1670 г. и записі, нзбранЙі па протопопію Лохвиц- 
кую вх 1734 году, также грамота преосвященного Гервасія 
єпископа вереяславскаго, вх 1768 г. даниая священнику Ва- 
силію Зражевскому на Білоцерковскую протопопію. Изх зтихх и 
многихх другвхх иодобнихх актовь, которие встрічались вамх 
во множестві вх архиві кіевской духовпой коисисторіи, вид¬ 
но, что вх занадной Россіи в вх Мадороссіи должноств окруж¬ 
ного протопопа до конца 18 віка получалась неиначе, какх 
вх слідствіе вибора самаго духовенства, кх мотором у тогда 
здісь прннадлежали только священники и діакони. Должноств 
десятскихх вх Малороссіи соотвітетвовала должиость иаміст- 
никовх, которие прндаиались протопопами вх качсстві помощ- 
никовх и надсмотрщиковх за духовеиствомх. И ага долж- 



ность также зависіла оті виборові. Важнійшія діла ріша¬ 
лись общині собраліемі духовенства, которое созивалт» и ра- 
сиускалі протопопі. 3ги собранія и теперь сохраняются ви 
памяти духовенства здішняго подь именеми собориковь , Са¬ 
мий ГІОрЯДОКІ избранія протопопові СІ опреділенностію ВЗЛО” 
жени ві актахі Пиископ конгрегація—.1792 г. По постанов- 
леніямі зтоіі конгрегаціп, котормя конечно ві основаній сво- 
емі вміли прежнюю церковную практику, какі протопопі, 
такі его наміствикі п члени протопопскаго правленія долж- 
ньі бить избпраемм при участіи всіхі священникові округа 
на такі нази ваємоіі деканальногі конгрегаціп, должлость про¬ 
топопа била бгзсліінная, присутствующіе избирались на 4 года. 
Виборг имілі происходпть поередствомг закрмтоп балотнров- 
ки, должені біллі бить записаіінимг ві книгу н иодписані 
всіма священниками, а также депутатами оті братстві и цер- 
ковньїхі общині, Подобяьн'і же порядокі предположені тогда 
и для вибора членовт) епархіальиой консисторії! и также чле- 
нові главлоіі консисторія. Желающихі блнже ознайомиться 
сі атими виборними порядками отсьілаемі кі стать);: „Со- 
стояніе православной церквп ві Польщі, по взятій нреосвя- 
щеннаго Впктора поді аресті ві Варшаву Сг , поміщепной ві 
№ 14 нашихі Відомостей за прошлий 1861 годі. Виборнеє 
начало епархіальнаго управленім впрочемі само собою должно 
било упасть на заваді Россіи послі того, какі увичтоженьї 
внборьі ві висілім должности митрополита кіевскаго, єписко¬ 
пові, архимавдрита кіевопечерскія лаври, пастоятелей мона- 
стнрскихі п другія. Протопопскіе округи н должности про¬ 
топопові ст> ихі намістниками нродолжались ві нннішней 
кіевской єпархій до самого присоедпленія 10-ти ея уіздові 
оті Польши кі Россіи или до конца 18-го віка. Ві 1795 г. 
при митрополиті Саму плі протопопи уіздові .возвращеннмхі 
оті Польши названи благочинними протопопами, а Білоцер- 
ковскій округи разділені на дві части, и имі предоставлено из- 
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брать десптоиачальниновь, которихт. у Білоцерковскаго прото¬ 
попа Василі» Зражевскаго на 89 церквей било 8-мь; вь 1797 г. 
прежвіе округи уравноміренн. По разграниченіи губерній на 
уізди вт> 1798 г. п учрежденіи уіздннхь духовних?» пра¬ 
вленій, вмісто прежнихь протопопскихь, учрежденьї благо- 
чпннпческіе малие округи, названнне частими благочинія, а 
прежвіе десятоначальнпкп перейменованої вь благочинних?, сі 
подчпневіемь духовннмт. правленіямь, и от. 1798 г. по 1825 г. 
били уже назначаеми без* виборові, самого духовенства, по 
избранію впрочемт. Духовних?. Прівленій, а чаще по пред¬ 
ставленій» консисторія и личному усмотрінію нреосвященнаго. 
Вибори прекращенние на время, именно вт. управленіе кіев- 
скою єпархією митрополита Серапіоиа, возобновлени митро¬ 
политом?. Евгеніемь в?. слідствіе указа св. Спнода 1825 г. 
Кромі благочинних?» избирались самими духовенством?., всегда 
и постоянно, духовникп-священнпкп, учрежденние для духовен¬ 
ства митрополитом* Самуиломт. ви 1794 г. Било время, чтоино- 
гда и должность духовнпка зависіла то от?, услугь столоначаль¬ 
ника духовнаго правленій, то от?, расположенности уізднаго 
протоієрея пли кого либо в?, канцелярій консисторскои, к* не¬ 
малому огорчевію духовенства. Сроков* опроділешшх* как?, 
службі виборнаго благочнннаго, гакь и служенію духовника 
не полаталось нпкогда. При чем* конечно имілп ви виду, 
тім* самим?, адмиїїисщативпои должностп благочнннаго при¬ 
дать боліє твердости п самостоятельности. Вь конці минув- 
шаго 1861 года високопреосвященпнй кіевскій митрополит* 
Арсеиін допустили оиять виборьі благочиниихь сельскихь. 
Побужденіемь кь сему били не журнальиие какіе либо толки 
или домагательство духовенства, какь каже і ся о. Мухниу, а 
діиствительная потребность, вьізванная оказавшеюея несостоя- 
тельностію одного благочипнаго, вт> томь же году назначенмаго 
по избранію консисторії». Она ділилась еіце боліє настоя- 
тельпою для епархіальнаго начальника, по недавности посту- 
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пленія неимівшаго времепи лично узнать духовенство, то- 
гда какг и самая консисторія не могла дать затребован- 
ньіе отг ноя, полньїе и опреділеннне, отзьівьі о діятельностп 
ц благонадежности каждаго благочиннаго. 

Обвинпвшн виборное начало вгновшестві, ключарьи прото¬ 
ієрей Троицкій вмісті взводитг на редакцію Кіев. Епарх. Від. 
обвпневіе, будто она передаєте вг какомг то странномг 
виді резолюцій митрополита кіевскаго, утверждающія новихг 
виборнихг благочпннихг; за тімг лорицаетг н произведен- 
нме кіевскимг духовенствомг вибори, считая пхг весьма не- 
удачннми. Іїосліднгою мисль онг хочетг подтвердить 1)сво- 
имг разговоромг сг однимг изг свящеинпковт. кіевской єпар¬ 
хій, 2) заміщеніемг благочиввпческой вакансій вг г. Кіеві 
безг виборові, духовенства. — Редактору Епархіальвнхг Відо¬ 
мостей надлежало би знать, что редакція Кіевскихг Епархі- 
альнмхг Відомостей также не сміетг измінять резолюцій ми¬ 
трополита, какг зтого не можетг позволить себі и редакція 
Подольскпхг таковихт, же сі, резолюціями иодольскаго архі¬ 
єпископа, для чего ,у наст, редакція 1-го, оФФИціальнаго отді- 
ла позложена на члена консисторія, каоедральнаго протоієрея. 
Если же о. Троицкому резолюцій обт> увольненіи бившихг 
благочиннихг кажутея стравними, то зто насг нисколько не 
удивляетг, когда ему представляется еще вг боліє странномг 
виді самое виборное начало. Подвергнувши вибору всіхг 
сельскихг благочинних!,, епархіальное начальство, не противо- 
річа само себі, должно било уволить тіхг изг нихт>, кото- 
рихг духовенство не пожелало йміть благочинними на даль- 
иійшее время; но также естественно било, со сторони епар- 
хіальнаго начальства, шькотрршіь (а не всіма.) изг увольняе- 
михг, которие били извістньї долговременною службою и 
ОФФИЦІальною вг неп исправпостію, обіявить при зтомг слу- 
чаі благодарность. Слідуетг ли изг сего, будто на вмборахг 
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устраненьї и митрополитоми уволенм благочинние за усерд- 
нуго и безпорочнуго службу, — предоставляеми судить всякому, 
кто не етраягдети, подобно о. Тропцкому, иредзанятнмн мн:Ь- 
нісми о безправності! внборнаго начала. Нисколько си другой 
сторони нЬти странности п ви томи, если увольняются отт> 
служби лица, долговремемпо п безпорочно служивтіе, когда 
пзвЬсгно, что зто допускается даже полоягптельвьши закопоми 
ви ніжоторихн вЬдомствахт, по истсчеиія опредЬленнаго срока 
сл) г жбн, напрпмЬри вн учебномн и иоеппо-медидпнскоми, прн- 
чеми прпзнательность увольняемими не всегда ограничивается 
словесною благодарностію, а часто виражается и Мопаршею 
мплостіго. Да н „по краяному своєму разумЬпію" о. Тропдкій 
моги би догадаться, что єсть различіе между долговременно* 
стію п безпорочностію служби и даже уссрдіемп ки ией н 
способностію ки дальвішшому прохожденію должиости, а так- 
же меясду безпорочностію и усердіеми оффиціальньїмп оредн 
начальством^ и безпорочностію н усердіеми дййствіїтельньїми, 
каки они представллются б іижаіішимт. в постояиними его сви- 
дітелями. 

Ви норицанш о. Тропдкими внборовн, произведенвихн 
ви кіевской єпархій, паст, первіе всею удивляети бездере- 
монность, си какою ключарь и протоієрей позволили собі ви¬ 
разиться о благочиннихт. сосіідіієй епархіп п отчасти о всемн 
ея духовенстві;, представляй вибори благочпнпьіхп слитіеми 
тельца. Еслп ви, о. ключарь, позволяете себі; печатно на¬ 
звать такт, благочиннихт. другої! єпархія; то каки яго вьі от- 
носитесь тги тому духовенству, которое видати ви васи на- 
чальстаенное нади собою лице?.. Откуда самое порицаніе? 0. 
їрондкій провзвели, каки говорится, ех иіі”пе Іеопет. Гд4 то 
прашлось ему встрЬтиться ст. одними священникоми кіевской 
єпархій и вьіслушать оти пего разскази о своемп благочин- 
номи,—разскази, которому с>мн о.Тропдкій непридаети иеторп- 
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чоской достовірності! , а между тімь у ного зтимь ра- 
СКЗЗОМЬ ИЄДИНСТВЄННО ИМЬ, и боліє иичімь, нодперто слідующее, 
но Формі абсолютио-аноднктическое, ноложепіе: „можно сміло 
увірить вь томь, что внбравние самнмь духовенотвомь благо- 
чинние далеко вказались не золотомь и о многихь изь нпхт, 
непогрішительно можно сказать, что при виборі ввергалп 
злато, а изт> злата пзліяся телецт>“.—Можемь вась увірить, о, 
ключарь, что одна смілость вь логпкі ничего не значить. И 
мало ли чего не наговорить иной проізжающему? Не ужели и 
ми должпи вірить всему тому, что разсказивается, хоть на- 
примірь, о нрпчинахь, по которимь вь подольской єпархій 3-,й 
уже годь ніть дійствительнихь благочинньїхь, а только пс- 
правляющіє должность? Не всякому слуху вірьте. Воть вамь 
и еще кто то ваговориль, будто „вь Кіеві на одкрившуюся 
вь іюні сего года вакансію благочпннаго, вопреки ожидані- 
ямь кіевскаго градскаго духовенства, назначена новий благо- 
чинниіі не но виборамь, а по назиаченію митрополита,“ тогда 
какь, не иолагаясь „на собственное размишлевіе," а справив¬ 
шись сь Кіевскимп Епархіальнимп Відомостями, ви могли би 
убідиться, что вь послідній разь на одкрившуюся вь г. 
Кіеві вакансію визначень благочинний 21-го генваря 1861 
года, почти за годь до распоряжепія о виборі благочинньїхь, 
ц послі того вь г. Кіеві никакой благочиннической вакансій 
не било. Ви желаете, чтоби мьі сказали, оправдали ли вновь 
избранвне благочинние возлагаемиа на нихь надежди. Но 
ужели вамь неизвіетно, что аттестація благочинньїхь вовсе 
не принадлежить редакцій Енархіа-яьнихь Відомостей, доколі 
о па не пміеть подь рукой оФФііціальнаго документа? Ви еще 
ничего не сказали о евоихь, которие 3-й уже годь состоять 
на искусі, а оть нась требуете аттестацій вь одно нолугодіе. 
Ми можемь сказать только то, что духовенство кіевской єпар¬ 
хій нредоставлонпое ему право избрать благочинньїхь нриня- 
ло сь глубокою признательностію кь своєму архипастирю и, 
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кагсі сіуміло, воспользовалось нмі кі своєму благу в благу 
церкви. Еслн би виборі оказался гді либо несовсімі 
удачншгь, то зто естествєнно обілснить нервимі опьт- 
томі виборові , сі пріемами которихі етце не озна¬ 
йомились сами избнрающіе. Ошпбками настоящаго конечно во* 
спользуются при послідугощихі виборахі. 

Отстанвая донині бившій общій порядокі назиаченія 
ві должносгь благочвннихі по взбранію консисторіи, о. їро- 
ицкій ві 1-хі отвергаеті всякую мисль о подкупі при атомі, 
во 2-хі консисторіи усвояеті иолное знаніе всіхі лиць єпар¬ 
хій, а ві особенности благочинньїхі. Невозможность получать 
должносгь благочиннаго подкуномі доказивается тімі, что 
она безі жалованья и соединена сі собственними пожертво- 
ваніями, тімі, что самий подкупі можеті обойтись не деше¬ 
во, и тімі наконеці, что окончательное утвержденіе ві дол- 
жности благочиннаго зависиті оті Архієрея. Ми внолні со- 
гласии сі зтими положеиіями, но откуда же мисль о возмож- 
ности подкупа? На какомі же основаній „зти узкіе разуміні- 
емі умьі п клеветлпвие язики готовм всіхі и каждаго уві¬ 
рять, что ихі благочинний получилі місто не безі того, 
чтоби.“..? Какі би ни обуздивать ихь вамі желанними „боліє 
строгими мірами,“ а все же существованіе поддільной моне¬ 
ти доказиваеті и существованіе истинной, а все же благо- 
чиниическая должность єсть честь, єсть также и вь подоль- 
ской єпархій, какі свидітельствуеті о. Струмінскій, священ¬ 
но н церковнослужителі! „ублаготворящіе благочинньїхі;" 
слідовательно єсть довольно нобужденій для иного лица искать 
всячески должности благочинний). Епархіальное начальство, 
безі сомнінія, дорожиті своєю честію не мепіе какі и бла- 
гомі церкви; но омо не все непосредствешю само видиті и 
зиаеті, а должно часто пользоваться глазамц и слухомі дру- 
гнхі, а нри втомі возможни ошибки и заблуигденія о томі 
или другомі лиці. 
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ісвояя єпархіальному начальству нолное знаніе подві- 
Домаго ему духовенства, о. Троицкій весьма напвно пригла- 
шаетн всіхи благочнвньїхт. „забрать о собі, о своеіі лично- 
сти и о своихи дійствіяхн оправки ви канцелярій консисто- 
рій", гді будто бегь всикихи соображеній скажути самое вір- 
ное о нпхи сужденіе. Неужели и канцелярія конспсторія єсть 
епархіальное начальство? И неужелп члени подольской консп- 
сторіи, при составленіи своихи рішеній, руководствуюгся ТЬ¬ 
МИ, часто разпорічивимп, свідініями, котория раепускатотсп 
здісь всякими причетомн, подпавшпмн суду консисторіи, и 
распускаются всегда сн субнектпвною ціліго? Кто боліє за- 
служпваети довірія случайно ли попавшій п по слідственному 
ділу визванний вт. консисторію причетника, илп 10-ть 15-ть 
священниковн, мирно живущіе вь свояхн приходахи н неза- 
водящіе пикаких'ь діли? Ми думаемн, что свідінія, нолучае- 
мия з ти ми путемн, иміютн не больше достоинства, каки п ті, 
котория переносятся изн дома вт. доми слугами и разньїмп 
проходимцами и назьтваются на общепонятиоми язмкі сплет- 
иями. ЬІеужслп о. Троицкій думаети, что зти свідінія долж- 
ньі лежать ви основі постановленій єпархіального начальства, 
и что за оправками при виборі благочиннихн оио должно 
обращаться ви прихожую консисторія! Епархіальиому началь¬ 
ству также должно бить небезипзвістно и то, на сколько 
можети бить безпрпстрастньшн мнініе того или другаго чи¬ 
новника консисторской канцелярій, ви составі которой всегда 
єсть протектори или корренспондентн многихи сельскихи бла- 
гочиннихи. Что касается членови -консисторіи, то ми сльша- 
ли откровенное признаиіе не цдного изи нихи, что нми бо¬ 
ліє пзвістни священники, бившіе поди судоми и слідстві- 
еми, нежели ті, которие мирно и тихо иасути стадо Христо¬ 
во, и оти которихи по самому роду пастирской діятельности 
не поступаеги ви консисторію ннихн бумаги, кромі годовихи 
свічнихи отчетови, статистическихи свідіній, метрическихи 
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книг! и Формулярнихг спискові), а на основаній зтихь бу- 
магь можно составить гювятіе только о иочеркіі священника 
и его канцелярсквх! талантах!. Протяв! замічанія о. 
Троицкаго о маловажности школьиаго знайомства священ- 
ников! п различш между школою н жизнію, нужно ска¬ 
зать, что кандидатами в! должность благочинних! избирают- 
СЯ не ІИКОЛЬИІІКП, а священники уже В! точеній большаго илп 
меиьшаго періоди заявившіе свою пастирскую и общежитель- 
ную ДІЯТеЛЬНОСТЬ, II ЧТО зту ДІЯТеЛЬНОСТЬ могут! ЙМІТЬ В! 
виду соглужители их! при виборі благочинпаго. Не отри- 
цасм!, что епархіальное начальство многими и миогими 
путями может! знать многое о нодвідомом! духовенстві; 
но также может! м нога то и не знать, многіе лучшіе и способ ■ 
нійшіе люди могутті оставаться неизвістньши ему, как! и 
случалось нерідко. 0Ї! чего же ему ВТИХ! бюрократическнх! 
СВОІІХ! СВІДІНІЙ не ДОІЮЛНЯТЬ II не повірять ипогда и ЖИ¬ 
ВИМ! голосомь ближайших! сввдітслей діятельности оффпці- 
аЛЬНЬІХ! ДУХОВНИХ! лиць? По лучшим! нодтвержденіем! 
нашего мпінія служить раслоряжнніе подольской консисторія, 
в! ноторой, кажется, засідает! и о. Троицкій, не желающіи 
бить благочинним!. ГІосліднимь актом! діятельности закри¬ 
тих! В! началі 1860 г. духовних! правленій подольской 
єпархій било избраніе кавдидатовь на блаї очивническія дол- 
жности и должиости их! помощннковь. ІІредстав.іеппис кап• 
дидатн, за псключеніем! нісколькихь, утвержденьї исправ- 
лпющими до.іжїшсть енредь до усмотргьпіл " (Под. Епарх. В. 
№ 17 стр. 545-я). Гді же в! ото время било всезнаніе 

коисисторіи, так! восхваляемое' о. Троццким!? 

Полатаєм! перо, в! ожидаиін окончавія статьи о. 
ключаря Троицкаго , сожалія при зтомь , что редак¬ 
ція ІІодольскнхь Еиарх. Відомостей, пипечатав! возраженія 
против! расіїоряженій кіевскаго епархіальнаго начальства и 
своя замічавія нам!, не расиорядилась доселі присилкой по- 
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еліднихь Лї № евоахь Відомостей вь Редакцію Кіевскихь 
Евархіальньїхь Відомостей. Мьі случайво аоспользовалпсь зк- 
земпляромь одного изТ) частим хь водппсчиковь. 


ОБЬЯВЛЕНІЕ. 


о пі»одо.і;і;сіі!н нздапія 



ВЬ БУДУЩЕМ1, 1065 ГО ДУі 


Журналі, «ТРУДЬІ КІЕВСКОЙ ДУХОВНОЙ АКАДЕМІЙ» 
вь 1803 году будеть виходить, также какі, вт> настоящсмь, 
ежемісячло книжками оті, 8 ми до 10-тп листові,. Вь со¬ 
ставі, его войдуть: 

1. Переводь св. Ппсаиія Встхаго Завіта, которьій, для 
удобнійшаго разу лі і, піл чнтателей, будеп, сиабжаемь примі* 
чаніяма филологячєскими, археологическими н проч. 

2. Переводь твореній св. Отцеві, древвей западвой цер¬ 
кви. Вь едідуфщемь і оду будуть переводимм творенія бла- 
женнаго Іеронпма 

3. Стлтьи болі.е илп меніе ученого содержанія, ПО Ііред- 
метамь относящпмся кь х р а с т і а п с гм - р е л п г і о з н о м у образованію, 
сь цілій) удовлетворять, по яозможноста, требовавіямь такпхь 
чнтателей, которьіе яіцуть вь духовиьтхь пздавіяхь не одно¬ 
го общсиазіїдательнаго чтепія, по и обстоятельваго наложеній 
или раскрмтія христіанскихь встань. Вь составі, отого отді- 
ла войдуть: а) Статьи, вапраплепньїя, по преимупгеству, кь 
уясненію истанг, вірм, отличате.іьнмхь свойствь нравослав- 



пой Церкви и содержимихг ею началг жизни христіанскаго 
общества; статьи зтп будуть пО временамг иомішаться и вг 
виді словь пли беаьдь, нредлагаемьіхг ст. церковной каеедрьі. 
б) Статьи, пміюіція нредметомь прошедшее илп современиое 
состояніе церкви отечественной. в) Извістія о состояпіп цер¬ 
кви у единовірнихг памг народовг, а равпо о замічатель- 
нихг собитіяхт. церковннхг вь обіцсствахг хрпстіанскихт. не- 
православпихг. г) Статьи притичеснаго п біібліографическаю 
характсра, представляющія обзорг современной духошмй ли- 
тератури, а по временамг и пропзведеиій литератури світ- 
ской, вг тіхг случаяхт., когда она каслется вопросовт. віри 
п жизни хрпстіанской. 

Редакція ст> благодарноетію прпмеїг статьи, ирпсилае- 
мнл ей со сторони для поміщеній вт. ея журналі, если иаіі- 
дет "Ь пхг соотвітствующимп цілп издавія. 

Ціна за годовос издаиіе журнала ст. доставкою на домх 
и пересилкою во всі города ШЕСТЬ РУБЛ. СЕР. Внписн- 
вающіе журпалг зтотг вмісті ст. Воскреспимг Чтеніемг пла¬ 
тять за оба журнала вмісті ДЕСЯТЬ РУБ. СЕР. 

Подписка па полуменіє журнала прпнимается вь Редак¬ 
цій его при кіевской духовной Академій, вг Консисторіяхг, 
вг ІІравленія.г духовньїхь Семиварій и Уіздньїхг Учплищахг, 
и вг кииждьіхг магазипахг С. II. Литова вг Кіеві на Кре- 
щатпкі, и вг Санктпетербургі по большой Италіянской, вг 
домі Гау № 13, 

Вг той же Редакцій можно полупать «Трудьі Кіевской 
Академій» и за предьідуїціе годьі, 1860 (вг 5-хь книжкахг) 
1861 в 1862 (вг 12-ти книжкахг каждьій): за иервьій по 4 
рубли сг пересилкою, за второй и третій по 6 рублей сереб- 
ромг сь пересилкою. 


ОБЬЯВЛЕНІЕ. 


о продо.іжічііп під а ні н 


ДШЕІІІШШГІ) ШІІІІІ 


Вб 1863 году, 


Изданіе ДУШЕПОЛЕЗНАГО ЧТЕНІЯ, сь Божіею помо- 
щію, будегь продолжаемо ц вь насїупаюіцемь 1863 году по 
прежнен програми*. Ц*лію его будетг, какь и вь первьіс 
три года его существованія,—сообщать читателямь духовния 
сочияепія по содержанію—пазидательння, по пзложелію—нро- 
стьія п общеиоиятнмя. 

По, удерлеппал прежній характері, и лаправленіе пашею 
нзданія п предвазпачая его, пакт, п прежде, для всіьхь право- 
сл 1 .вньіх’ь христіапь, пм*ющихь вуледу ві. общеиовятнихь 
духовнихь сочииеніяхь, ми предполагаемі. на будущее вре- 
мя обратись больше, чім і, нрежде, впиманія ва составлеиіе ду- 
ховвихь сочинеиій, соотв*тствуюи;ихь духоввимь нуждамь 
и нриближеннихь кь понимаиію кресгьянь. Стремленіе кь 
грамотности вин* пробудилось сь особенвою силою вь про- 
стомь народ*; 20 тисячо училищі., открнтихь вь посл*днее 
время вь селеніяхь одвимь д\ховенствомь (не считая от- 
криваемнхь другими ревнителями народнаго образованія), не 
замедлять приготовить сотвн ТИСЯЧЬ И ПОТОМЬ милліони но- 
внхь грамотнихь людей. Чтоби ато р*шительное движеніе 
вростаю народа кь просв*щенію било благотворно для пра- 
вославной Церкви и отече.лва нашего, падобло заботиться о 


(’) ,,День“ 1862 г. ./!;• 41 стр. 7. 



755 


приготовленій книп> для народнаго чтенія,—и ирежде всего 
духовннхи, каки наиболіе нужпихи п народомн любпмьтхи. 
Очевидно, что прямая обязяппость озаботиться атимн важ¬ 
им мг п не легкими діломи лежптт. па духовенстві;. 

Желая уділить вт> нагаеми пздаиіп місто для духовнихп 
сочппелііі, иазиачаеиьіхн собственно для крестьяни, мьі по- 
корніііше проспмп духовпмхт» ппсателсй, ревнугащихн оби 
истпіївоми просвіщеній простато иарода, не оставить паси ви 
атоми ділі своими содіиствіеми, Мьт предоставляеми доброй 
волі и опьттностя духпвиихи ппсателей вибори предметови 
для сочииепій такого роди, пхи Форми и способови упроще- 
нія п прпблпженія ки разуміпіш крестьяни христіапскаго 
учеиія,—но паходими нужпимп сказать, что ми пзбігаеми 
ви своеми нздапіп одного, по нашому мнініга, ложпаго на- 
нравленія ви популярнихп сочппепіяхи, ато —искусствепііаю 
приспособлспіп нь'крестьнпскои ргьчи. Наше издапіе значитель- 
но распрострапено меж,(у сельскимп духовспствоми; по атому 
чрези него статьи, назначаемьія для крестьяни, легко могути 
прописать и ви сельскія школи п ви семейства самихи кре- 
стьяни. Лучшія статьи такого рода редакцією ДУШЕПОЛЕЗ- 
НАГО ЧТЕНІЯ могути бить гсрспечатнваемм ви отдільнихи 
кнпжкахи, паконецп со премепеми изи пихи могути бить со- 
ставллеми сборникн поученій, иазидательнихт, разеказови и 
т. п , п распространяемьі ви простоять народі. Сочиненія, 
значительньїя по обие.му н потому неудобиия для номіщенія 
ви журналі, редакцією ДУШЕПОЛЕЗПАГО ЧТЕНІЯ охотпо 
будутн пріобрітаемн оти авторови ви собственность для пз- 
данія отдільпими книжками ,,отт> редакцій Душеполезнаго 
Чтенія.“ Діло ато ви паотоящее время таки в.жно, что, по 
нашому мнінію, заслуживасти того, чтобм п первокл сние 
татавтм и пиеатслп духопнне нриняля ви леми участіе. 

Кромі атого, желая придать нашому пздапію больше раз- 
нообразія ви содержаніи статей, ми предполагаеми си буду- 
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щаю года открьггь вь пемь новий отділь, подь назвапіемь: 
„Извістія и Замітки.Вь зтомь от ділі будуть номіщаемьі 
небольшія статейки духовпаго содержанія вь виді краткихь 
обьяспеніи, или простьіхь, ясвьіхь отвітовь на предложенньїе 
вопросьі. Сюда мьі относпмь на прим, разрішевія ведоразу- 
мівій вь догматахь вірм, церковньїхь обрядахь, плп вь за- 
труднптельпьіхь случаяхь духовной жизни, также разьясве- 
ніе и исправленіе овіибочньїхь толковаиій какихь либо мість 
св. Ппсанія, иравиль христіанской правственности, или цер- 
коввмхь учрежденій. Такого рода статьи естествеино иногда 
будуть ирипимать и иолемическій характерь, если пеправиль- 
ньія нонятія о предметахь вірьі и жизни христіанской бу¬ 
дуть вь обществі и литературі иоддерживаеми и защищаеми. 
Вь зтомь же отділі ,, Извістіи и Замітокь“ будуть помі- 
щаемм нами свідіиія о примічательїшхь явленіяхь вь жиз- 
ии духовенства, частньїе, во чему либо замічательнме, случап 
изь приходскоії діагельности свящснншсовь, нзвістія о дви- 
женін народиато образованія, обь обн;ественпой благотвори- 
тельвости, пожертвовавіахь вь иользу цсрквей, духоснмхь 
мнссій, и т. в. Извістія такого рода иногда будуть сонро- 
вождаемьі замічаніями редакцій. 

Внішній обьемь и норядокь изданія ДУШЕИОЛЕЗИАГО 
ЧТЕИІЯ остается ирежній, сь тою только разностію, что ,,Из- 
вістія и Замітки* 1 , для воміщенія большаго колпчества ста¬ 
тей, будуть нечатаемьі мелкимь шриачомь. 

ДУШЕП0ЛЕЗН0Е ‘ЧТЕНІЕ по прежнему будеть ввіхо¬ 
дить ежемісячио книжками вь 7-ю долю листа, огь 7 до 9 
печатньїхь листовь вь каждой, такь что вь теченіи года изь 
12-ти книжекь соетавится три части, оть 28 до 36 листовь 
вь каждой. Вь нриложеніи будемь нродолжать изданіе ДРЕВ- 
НЯГО ГРЕЧЕСКАГО ПАТЕРИКА вь русскомь переводі, па- 
чагое вь 1861 году; а по окончаніи его, будемь прилатать пе- 
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р еподи друпіхь сочиненій, .к о тори я призианьї будуть осо- 
бенно полезинмн для порода. 

Ціна всему содовому издапію ДУШЕГІОЛЕЗГІАГО ЧТЕ » 
НІЯ назначается прежняя; вь Москві 3 руб., сь пересилкою 
во всі города Россійской Іімперіп 3 руб. 50 коп. серебромь, 
По той же ціні можно полупать изданіе ДУ1ПЕП0ЛЕЗНАГ0 
ЧТЕНІЯ за 1860, 1861 и 1862 годи. Московскіе нодппсчики, 
желающіе, чтобьі изданіе доставляємо било кт> нпмт> на домь, 
прилатають за ато 50 кон. сер. 

Подписка на ДУШЕІЮЛЕЗНОЕ ЧЇЕНІЕ принпмается: вт. 
Москві: вт. конторі Редакцій, вт. домі священника Казанскоії, 
у Калужскихь вороть, церкви, Алексія Ключарева; у книго¬ 
продавцеві: Базупова, Свішиикова, Оераноіггова, Салаева, 
Глазунова и Улитииой. Вт. С.-Петербургі, у ішнгонродавцевь: 
Овсяникова, Базупова, Глазунова, Кораблева и Сирякова. 

Ипоюродиьіс благоволять относиться для нодписки иснлю- 
читсльио вь контору Редакцій ДУШЕГІОЛЕЗНАГО ЧТЕНІЯ 
и вь своихь адресахь четко и обстоятельно ирописнвать уіздь 
и губернію, вь которьіхь паходятся міста ихь жительства. 
Редакція отвічаегь за аккурахную доставку только тіхь зк- 
земпляровь, «огорне винисаньї изь контори Редакцій. 

Редакторьі-издатели: 

Казанскоц, у Калужскихь вороть, церкви 

священнпкь Лленсіьй К лючаревг,. 
Николаевскои, вь Толмачахь, церкви 

свящеиникь Ваеиліп Нечаев7>. 
Николаевскои, вь Заяицкомь, церкви 

священнпкь Василіїі Лебедевь. 

^ Є: _ 


Печагать дозполпете'я. Кіепь, 27-го ноября 1862 г. Цвнсорі н. іцеголсп-ь. 
Вь тнпограФІн и. н А. Даппдснко. 





